Aguascalientes, Aguascalientes, once de
octubre de_ilos mil diecinueve.

V I 8§ T O S, para dictar sentencia
definitiva los autos del expediente numero ***** que
en la via civil de juicio UNICO promueven ***** ep
contra ge ***¥* 153 que se dicta bajo los siguientes:

SO NS IDERANDOS

J.-Dispone el articulo 82 del cédigo de
procedimienftos <civilegf vigente para el estado que:
“Las sentenci\s _deberan ser claras, precisas y
congruentes con Ila \Jlemanda y su contestacién y con
las demas pretensionées dedu) idas oportunamente en el
pleito, condenandeg o absolviendo al demandado, y
decidiendo todos 1lo: »puntosg litigiosos que hubieren
sido objeto del debat . Cudndg’ éstos hubieren sido
varios, se hara el proiluncianiento correspondiente a
cada uno de ellos. Cuandb el juicio se siga en
rebeldia, deberan verificar de oficio, la existencia
de los elementos para la procedencia de 'la accién”. Y
estando citadas las partes oiy senterfcia. se procede
a dictar la misma en términos™de 10 due dispone la
norma legal en cita.

II. Este juzgado es eOl petente para
conocer y decidir de la presente causa,’de -dcuerdo a
lo qgue establece el articulo 142 fraccién AV del
Cébdigo de Procedimientos Civiles (Wgetfiteg en el
Estado, pues sefiala que es Juez competente (gl del
domicilio del demandado si se tratare del ejgfCimmm
de una accidn personal, hipdtesis que cobra
aplicacidén al caso, dado que la parte actoraféjegcita
la accidn de responsabilidad civil la S e
corresponde a una accidén personal. Ademds las partes
no 1impugnaron la competencia de esta autoridad, de
donde deviene un sometimiento tacito a la
jurisdiccién de la misma, por lo que cobra aplicacidn
también lo que establece el articulo 137 del

ordenamiento legal indicado.



IITI. En cuanto a la via, se tiene en
cuenta gued el Cdbébdigo de Procedimientos Civiles
vigente para el Estado no establece tramite especial
alglno para el ejercicio de la acciédn de
Responsabilidad civil, por lo qgque es propio que la
misma sgihagaj/valer en la via propuesta por la parte
actora y regulmga.por- los articulos que comprende el
Titulo Sextd del” Cédigo de Procedimientos Civiles
vigente delfEstado.

IVi \El actor ***** demanda por su propio
derecho en la-via“cikil de juicio Unico a ***** por
el pago y cumglimient de las siguientes
prestaciones: A). Pga que sediante sentencia ejecutoriada se
condene al demandado Jii~ pago Ade gia cantidad de $92,698.77
(NOVENTA Y DOS MIL SEISEIENFOS AMOVENTA Y OCHO PESOS
77/100 M.N.) ello en virtud a gue_gi defnangado no me defendié como
profesionista porque no utilizo ningufia-prueba que el suscrito le aporte
para mi defensa, permitiéndole a mi contraria realizara libremente su
acciébn en mi contra sin oposicién alguna,-aportardo libremente sus
pruebas sin objetarlas haciendo en mi gontra pruebasgiena utilizo solo
su negligencia, su falta de ética profesional-persitiendo a la parte
contraria realizara libremente su demanda,t asi-como sus pruebas,
sucediendo esto dentro de los autos del expediente " \**** juicio que
se llevo en la H. JUNTA LOCAL DE CONCILIACIONY.ARBITRAJE, y
esta dicto un LAUDO en mi contra por la falta d¢ defensd y por la
negligencia de mi demandado al no defendermey la <iita por la
cantidad que le reclamo al demandado en la presente demanda; B).
Para que mediante sentencia ejecutoriada se condene al demandago a
pago de la cantidad de $26.90 (VEINTISEIS PESOS 90/100/M.N.) ello
en virtud a que el demandado no me defendié como profef onista
porque no utilizo ninguna prueba que el suscrito le aporte paia mi
defensa y utilizo solo su negligencia, su falta de ética profesional,
permitiéndole a la parte contraria realizara libremente su accion en mi
contra, y sus pruebas se fueran libremente sin oposicién alguna,
sucediendo esto dentro de los autos del expediente ***** juicio que se
ventilo en la H. JUNTA LOCAL DE CONCILIACION Y ARBITRAJE y
esta dicto un LAUDO en mi contra por la negligencia de mi demandado
y la dicta por la cantidad que le reclamo al demandado en la presente
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demcda; Cy¢(Para que mediante sentencia ejecutoriada se condene al
demandado_al-pago de la cantidad que resulte de la demanda que pesa
erami contra en materia laboral expediente ***** y que desde estos
meinentos, solicito gue con posterioridad y en base a una prueba
superviniente que sg ofrecera en el momento en que se dicte el LAUDO
respectivefagtome en cuenta en este capitulo de prestaciones, en virtud
a que en este mopfEmastadavia no se determina el LAUDO, pero que se
determinara en/-su momento procesal oportuno, se condene al
demandado a‘/i0 cue se ma’ condene al suscrito en el LAUDO del
expediente que ya ¢ ateriormente mencione y que es consecuencia del
expediente ***x* porque mi-demandado ofrecié negligentemente la
reinstalacion al trabajador, aceptango todas las prestaciones que el
trabajador me reclamabe en su-demeanda y este deliberadamente y
negligentemente las acepio v-0frecid sU reinstalacion con mayores
prestaciones para el trabajadC \y ai”darZontestacion de demanda, es
decir, sobresalta que se puso degdcugido ebn mi contraparte para que
este lograra mayores prestacionesgpues del juicio en comento al dar
contestacion mi demandado ofrece mayores prestaciones al trabajador
en mi perjuicio, ya que nunca vio por mis interesgs, sino que por el
contrario me causo con su actitud un grjuicio-€ecordmico y moral; D).
para que mediante sentencia ejecutoriada segondene al demandado al
pago de honorarios, profesionales y que se ¢ jexan.d la presente los
recibos correspondientes, dado que me e visto i\ -la imperiosa
necesidad de contratar a otros profesionistas y ello poria negligéncia y
la falta de ética profesional de mi ahora demandadé que |e-Caracterizo
en la paupérrima defensa que este realizara en una serie de‘ \icios que
ya anteriormente se mencionaron en lineas que anteceden,”y que me
puso en la pérdida de casi todo mi patrimonio.”. Accibén pLevista
por los articulos 1698, 1896 y 2488 del Cédige Civil
vigente del Estado.

El demandado *****da contestacidén _a la
demanda planteada en su contra y opone controversia
total en <cuanto a las prestaciones reclamadas vy
parcialmente respecto a los hechos en que se fundan,
invocando como excepciones las siguientes: 1.La de
Falta de Accidén o Sine Actione Agis; 2.Las derivadas
del articulo 1° del Cébdigo de Procedimientos Civiles;
3.La derivada del articulo 692 fraccidén i de la Ley
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Fed
2251 frac

Trabajo en relacidén a los numerales 2550,

n III, 2588 fraccidén I, 2595 fraccidén I vy
4ds relativos y aplicables del Cédigo Civil
ral, i mo sus correlativos del Cédigo
sustantivo civil del Estado; 4. Falta de accidén por
ausenci causa de pedir; 5. Excepcidn de Non

MutatiLibeli; cepcidn de preclusidn; 7. Derivada

Procedimien iviles vigente del Estado,
consistente scuridad e imprecisidén de la
demanda; 8. te en todos y cada una de las
defensas gue se al momento de dar
contestacién a la a los hechos de 1la
seflalado su nombre.

V. Del es

el demandado ***** = ge

testacién dada por
ende que invoca como
excepcién de su parte, entre otras, la de oscuridad

de

de 1la demanda, por 1lo dque idad con 1lo

previsto por el articulo Cédigo de

Procedimientos Civiles del el suscrito
procede a su andlisis en apego“a\ Yo previsto por el
articulo 34 fraccién VIII del orden

cita, al tratarse de una excepcidn dil i que de

resultar procedente impediria se entrar do del
negocio respecto de la accidn propuest * %

La parte demandada *****  hace c fstir
la excepcién de oscuridad de la d
sustancialmente en que la parte accionante rcita

la accidén de pago, sin que exista un hecho” preciso
que arroje la causa legal para ello, pues ite
manifestar que cesd al demandado en su encargo CoOmo
mandatario a través de revocacidn, que por tanto, es
una pretensién oscura e imprecisa, que deja en estado
de indefensién a la demandada, pues no argumenta bajo
razonamientos 1légico Jjuridicos de manera clara,
cronoldégica, ni da circunstancias de tiempo, modo y

lugar los verdaderos hechos de su demanda, en los que
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funda su peticidén al omitir acompafiar

ase de su accidén, pretendiendo que éstos

epcidén en comento, se refiere a que

de la accidén planteada por la parte actora, omita la
mencid sus hechos en que se precisen
circunstancia mismos, y gque en consecuencia,
se impida a parte demandada dar contestacidén a la
demanda en lada en contra, lo gque la colocaria
en estado indefensién, pues constituye un

obstaculo tempor ara que la autoridad pueda

avocarse al estudi accién ejercida, por
omitirse presupueq ocesales que lleven al
conocimiento del la autoridad, vy al
planteamiento adecu itis, en la que la
parte demandada esté lidad de oponerse

Ahora Dbien, el escrito visible a fojas
uno a dieciocho de 1los autos, desbrende que la
parte actora solicita se conde
de los dafios 'y perjuicio dos por su

responsabilidad civil profesional$ ¥ indicando que fue

asesorado por su parte en un procédimig ato laboral y

que debido a una deficiente y negligent

del expediente **%*** de Ja Juna numero
Cuatro de la Local de Conciliacion y Arbitr ;7 asi
como de las resultas de dos diversos procedi
que nacieron de aquél, con 10sS numeros *****
ambos de la Junta Especial Numero Uno de la
Conciliacidn y Arbitraje, el primero por la can\ydad
de veintiséis pesos con noventa centavos y el segundo
pendiente de resolver, sefialando como fundamento de
lo anterior la negligente actuacidn del mandato
otorgado en el primer procedimiento laboral indicado,
al no ofertar las pruebas que su parte le proporciond
y que a su dicho servian de justificacidn para

acreditar que el trabajador que lo demando en dichos



pro ‘miefitos se estaba conduciendo con falsedad

respecto as prestaciones que se le reclamaban; en
ito de 1lo anterior, esta autoridad considera que

comtrario a lo manifestado por la parte demandada, en

el presente aso el accionante si realiza una
relacié cifita de los hechos en los que funda la
accién en co S si proporciona los elementos
basicos en sustenta el ejercicio de su accién,
para que 1 arte demghdada pudiera dar una adecuada
contestacidén a\la demanda que se le plantea, y estar

en aptitud de “Oporie a tal accidén ejercida, ya que,

del reclamo del aprecian los elementos

suficientes para ue incida respecto de la
procedencia o no ' prestacidén pues tal
pronunciamiento es uia e fondo que habra de
resolverse mas adelan en la veracidad o
no de los hechos en que a su pretensidn, pues

ellos no se refieren a una imprecisidén en la demanda,

sino a cuestiones de fondo que se izaran con la
procedencia o no de la accidn

Resultando aplica® a ol anterior, el
criterio jurisprudencial emitid r la Primera Sala

de la Suprema Corte de Justici d Nacién, al

resolver la contradiccién de tesis 10 con
numero de tesis la./J. 133/2004, publi en el
Semanario Judicial de la Federacidén y tomo
XXI, enero de dos mil «c¢inco, ©péagina do&wientos

cincuenta y siete, de la Novena Epoca, con nu
registro 179523, que a la letra establece:

OSCURIDAD DE LA DEMANDA. IMPLICIT. NTE
SE PREVE COMO UNA EXCEPCION DILATORIA EN LA I0
VIII DEL ARTICULO 34 DEL CODIGO DE PROCEDIMIENTOS
CIVILES DEL ESTADO DE  AGUASCALIENTES. De los
articulos 34 'y 37 del (Cédigo de Procedimientos
Civiles de dicha entidad federativa, se advierte una
distincidén expresa entre las excepciones dilatorias y
las perentorias, pues el numeral primeramente citado
contiene una clasificacidén meramente ejemplificativa,
y no limitativa de las excepciones dilatorias, en
tanto que su fraccidén VIII alude a las que en
general, sin atacar en su fondo la accidn deducida,
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impedir legalmente el procedimiento;

mientras q el referido articulo 37 no ejemplifica
epciones perentorias. Ahora bien, como la
minologia procesal da a todas las actividades
el demandado para defenderse y para

pedir el rechdzamiento de la demanda, la denominaciodn

genérica epciones que con significado amplisimo
e defensas, resulta indiscutible que la
excepcidén d ‘dad de la demanda, también
conocida com efecto legal en el modo de proponerla,
debe consigerarse dentro de las referidas en la
fraccion articulo 34 del ordenamiento
mencionado. bste la circunstancia de que el
articulo 225 -“de 1 indicada codificacidén procesal

imponga al Juez el d andar aclarar la demanda

cuando advierta oscura o irregular,

concretamente cud lten los requisitos
seflalados en los a y 224, pues ello no
undar su demanda de
también podrian considéer icio por el Juez.

En mérito o anterior, resulta

planteada.

VI. Establece el del Cédigo
de Procedimientos Civiles vige Estado, que:
“"El actor debe probar los hechos nstitutivos de su

accién y el reo los de su

observancia a este precepto las partes
escrito de demanda y contestacidédn una rie de”hechos
como fundatorios de la accién pciones
planteadas, ©para acreditarlos como lo e el
precepto legal en cita, las partes ofreciero

les admitieron pruebas, valorandose en prim lugar

las de la parte actora en los siguientes térwin

La CONFESIONAL, a cargo de **%*xx ]
fue desahogada en audiencia de fecha dieciocho de
febrero de dos mil diecinueve, a la cual se le
concede valor probatorio en términos de lo due
establecen los articulos 247 y 337 del Cbédigo de
Procedimientos Civiles del Estado, pues se realizd en

juicio por persona capaz para obligarse, hecha con

pleno conocimiento, sin coaccién ni violencia,



res o} hechos propios de la absolvente, habiendo

reconoci e esta manera, por cuando a los hechos
trovertidos, que el dia treinta de enero de dos

quince le entregé al actor un recibo de abono a

cuenta de susj) honorarios por haber contratado sus
servici fesionales, los cuales le fueron
revocados el reinta de septiembre de dos mil
quince; que onbce que en el juicio laboral *****
se sefald de octubre de dos mil quince
para el ofre lerlto. y admisidn de pruebas y fue

notificado para s istencia, pero que fue revocado

de su nombramiento.

No pa grtido para esta autoridad
que igualmente realizd diversas
manifestaciones, em erior, las mismas se
refieren a hechos que u afsu contraria y a un
tercero ajeno al presente nto, que por ello, no

pueden ser consideradas cOmo confesiones de su parte,

al no ser hechos propios del absd e, ademas de

que respecto a las mismas corye su parte la
carga de la prueba, de ahi encontrarse
acreditadas con diverso medi conviccidébn, no

puedan tenerse por ciertos dichk©Os umentos, 1lo

anterior con fundamento en 1lo que los
articulos 235, 247, 251 'y 337 de
Procedimientos Civiles vigente del Est

La DOCUMENTAL PRIVADA consistente ocho
listas de raya, mismas que obran en autos de
veintiddés a la veintinueve de los autos; do ental

respecto a la cual la parte demandada la okfJe
cuanto a su alcance y valor probatorio, sefialan
esencia que no resultan ser idbébneos para acreditar la
accién intentada por el actor, pues no acreditan
obligacién posterior a cargo del demandado al haber
sido revocado el treinta de septiembre de dos mil
quince en los autos del expediente laboral ***** de

la Junta Especial Numero Cuatro de la Local de

Conciliacién y Arbitraje, ademés de que el mismo no



se u ra adminiculado con diverso medio de

conviccid objeciébn que se considera procedente,
s dicha documental se refiere a un documento
pr¥vado, cuyo contenido no se encuentra robustecido o
adminiculado ¢gn diverso medio de prueba, de ahi que

no se conceder valor probatorio al mismo, 1lo

anterior en de lo que establecen los

articulos285 42 "y 346 del Cbébdigo de Procedimientos
Civiles vi Estado, ©pues son documentos
privados prove es de terceros, cuyo contenido no
se encuentr olustecido con diverso medio

probatorio.

La DOCIx PRIVADA, consistente en un

Contrato Individual de fecha siete de
noviembre del afo ez, celebrado entre
*k*kkkcomo patron y **% tyabajador o empleado
que obra agregado en autos ojas treinta y treinta

y uno; documental respécto a la <cual la parte

demandada las objeta por cuanto cance y valor

probatorio, sefialando en eseng es el medio
idébneo para acreditar la oada, al no
acreditar 1la existencia de alg obligacién por
parte del demandado, pues se refi€re un documento
privado no adminiculado en otro medi prueba,
ademéds de que el actor en fecha treintas/de sepfiembre
de dos mil guince, revocd al demanda S autos
del expediente laboral ***** de 1la Junta cial
Numero Cuatro de la Local de Conciliaci
Arbitraje; objecidén que se considera proceden
dicha documental se refiere a un documento
cuyo contenido no se encuentra robusteci
adminiculado con diverso medio de prueba, de ahi que
no se le pueda conceder valor probatorio al mismo, lo
anterior en términos de lo que establecen 1los
articulos 285, 342 y 346 del Cdébdigo de Procedimientos
Civiles vigente del Estado, pues son documentos
privados provenientes de terceros, cuyo contenido no

se encuentra robustecido con diverso medio




a DOCUMENTAL PRIVADA, consistente en

s copias simples de actas administrativas, asi

(efe} tres acuse de su presentacidén ante la Junta

Local de ConciJiacién y Arbitraje, visibles en fojas
treint , treinta vy tres, treinta vy cuatro,
treinta y si inta y nueve, cuarenta y tres,
cuarenta vy Yy cuarenta y siete de los autos;
respecto a ualesdla parte demandada las objetd
por cuanto a ance y valor probatorio sefialando

en esencia gue o on 1iddébneas para acreditar la

accidén, pues de no se advierte una

obligacidén por demandado y que sea
posterior a la revo dio en los autos del
expediente laboral unta Especial Nuamero
Cuatro de la Local de n y Arbitraje, dque
por tanto su parte se enco aba imposibilitada para

presentar dicho documento por la revocacidén del

personalidad para hacerlo; ob
procedente, pues dicha docume se refiere a un

documento privado presentado ante Ana-a\toridad, cuyo

contenido no se encuentra robustecido niculado

con diverso medio de prueba, de ahi

pueda conceder valor probatorio al mi nterior
en términos de lo que establecen los articu 285,
342 'y 346 del Cdédigo de Procedimientos

vigente del Estado, pues son documentos vados
provenientes de terceros, cuyo contenid se

encuentra robustecido con diverso medio probator

Las DOCUMENTALES consistentes en los
Comprobantes de Validacidén de Cuotas, Aportaciones vy
Amortizaciones de crédito; seis recibos de Sistemas
de Autodeterminacién de Resumen de Liquidacién
correspondientes al crédito numero ciento quince,
documentales que obran a fojas diecinueve, cincuenta

y uno a setenta y cinco, setenta y siete a ochenta vy
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uno C ta y nueve a ciento <catorce, ciento

veinticin a ciento cuarenta y cinco, ciento
renta y siete a ciento cincuenta y cuatro y ciento

nta y tres; probanzas respecto a las cuales la

parte demanda las objetd por cuanto a su alcance y
valor io, sefialando en esencia que no las
e encuentran adminiculadas con

e conviccidén y las segundas que no son
respecto a amb acreditan la existencia de alguna

obligacidén por” parfteisdel demandado, pues el actor en

fecha treinta de se e dos mil quince, revocd

al demandado en del expediente laboral
***** de la Junta E: o Cuatro de la Local
de Conciliacidén y A sto fue antes de 1la
audiencia para el ofr pruebas; objecidén
que se considera procedent ues dichas documentales

no se les concede valor alguno, atendiendo a 1lo

siguiente:

a) Respecto a las S que obran
a fojas cincuenta y uno, cinct cincuenta y
tres, cincuenta y cuatro, \ cinco,

cincuenta vy seis, cincuenta vy cincuenta vy

ocho, cincuenta y nueve, sesenta, sese os (que
es copia de 1la que obra a foja setedta vy inco),
sesenta y tres, sesenta y cuatro (que opia de 1la

que obra a foja setenta y ocho), sesenta nco,

sesenta y seis, sesenta y siete, sesenta y?/
sesenta y nueve, setenta, setenta y uno, sef€nta vy
cuatro; a dichas probanzas no se les concelde walor
probatorio alguno, pues las mismas no gu n
relacién con los hechos controvertidos, pues se
refieren a una fecha posterior a aquella en la que
refiere el actor consultdé con el demandado y con
aquella en que se celebrdé 1la audiencia en el
procedimiento laboral de contestacién de demanda que

fue el dieciocho de junio de dos mil quince, que por

tanto, dichos documentos no guardan relacidén con 1los
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rovertidos dentro del presente asunto y de

e les conceda valor alguno, lo anterior

328, 335 336 del Coédigo de Procedimientos

Civiles wvigen del Estado, preceptos los cuales

estable las limitaciones para la admisién de
pruebas son reconocidas en la ley y qgue
guarden rel n con los hechos controvertidos, asi
como que desahogadas con infraccidén a
dicho precepto endran valor alguno.

b)“Ahor ien, respecto al documento que

corre agregado a £ ta y uno de los autos,
dicho documento cz e valor probatorio pues no
guarda relacién con los hechos
controvertidos, pues una persona diversa
al trabajador de la seffalado tanto en el
escrito inicial de demand como de contestacidén a
aquélla, por tanto, no "tiene wvalor probatorio al

335 y 336 del

tenor de los articulos 234, 285,
Cébdigo de Procedimientos Civi del Estado,
preceptos los cuales estable limitaciones

para la admisién de pruebas son”qg estén reconocidas
en la ley y que guarden relac

i los hechos
controvertidos, asi como que las prueb ahogadas

con infraccidén a dicho precepto, no endra valor

alguno.

¢) Por ultimo, respecto a 1los rsos
documentos, a los mismos no se les concede
probatorio, pues con los mismos Unicam e se
acredita que ***** se encontraba dado de como
trabajador del actor | k¥*x%, sin que de S

documentales se desprenda conviccidén a esta autoridad
de que dichos documentos fueron exhibidos al
demandado  ***x%%x aunado a que la manifestacidn
sefialada por la parte actora respecto a los
documentos valorados en lineas que anteceden, de que
fueron exhibidos al demandado se encuentra

desvirtuada con los documentos exhibidos fechados en
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el septiembre de dos mil quince, gque es con

posterioridhd a la indicada por la parte actora en su

rito inicial de demanda, pues la audiencia de
estacidén de

co emanda y que lo fue el dieciocho de

quince, de ahi que en términos de 1lo

los articulos 281, 285, 328, 335, 341,

junio de dos mi
que es
346 y 351 rgo de Procedimientos Civiles

vigente del ado, pues lo que pretendia acreditar

la parte ora, se ncuentra desvirtuado con las
diversas probal ka esahogadas en el presente asunto,
en especifico“co documental publica relativa a

las constancias de | :nte ***** de 1a Junta

Especial Numero C a Local de Conciliacién vy
Arbitraje, asi como reguncional ofertada por
ambas partes, por 1
de valorarlas, 1lo que“a n por reproducidos
como si a la letra lo fu en obvio de espacio vy

tiempo.

que se hace constar en foja i e los autos,
documental respecto a la parte actora
igualmente oferta la de RECONOCI E CONTENIDO,

a cargo de ***** 153 que se desahogd en idencia de

fecha dieciocho de febrero de dos mil e, en

la que se tuvo al actor por reconocie ntenido
del documento que se le puso a la vista, ma o la
firma que calza en el mismo; respecto a la c

parte demandada la objetdé por cuanto a su a nce y
valor seflalando en esencia que no es el me
para acreditar la accidén incoada, pues uUnicamen
refiere a un pago parcial; objecidén que se considera
improcedente, pues con fundamento en lo que establece
el articulo 285 y 343 del Cdédigo de Procedimientos
Civiles wvigente del Estado, al ser un documento
proveniente de las partes, cuyo contenido se

encuentra ratificado por la parte y adminiculado con

la confesién vertida por su parte de haber recibido
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parcial, tiene wvalor probatorio pleno,

anterior, uUnicamente arroja por cuanto a

hechos controvertidos que la parte actora realizd
demandado un. pago parcial por la cantidad de
cuatro mil pesos por concepto del cincuenta por
ciento 0s fhonorarios de un asunto laboral.

s de 1la parte demandada se

valoran en 1

fue desahogad audiencia de fecha dieciocho de
febrero de dds ' diecinueve, a la cual se le
concede valor pro n términos de lo que
establecen los a y 337 del Cbédigo de
Procedimientos Civil 0, pues se realizd en
juicio por persona obligarse, hecha con
pleno conocimiento, acghédn ni violencia,
respecto a hechos propios a absolvente, habiendo

reconocido de esta manera, por cuando a los hechos

controvertidos, que otorgd al dem mandato como

abogado procurador a través poder para

comparecer dentro del juiciC *xkk*  de  Ja

Junta Especial Numero  Cuatr la Local de

Conciliacion y Arbitraje, que tieile €Ol wcimiento que

el demandado en su representacion dio acién a

la demanda interpuesta en su co or el
trabajador *AEAX . que correspo juicio
indicado.
La TESTIMONIAL, consistente en el

de ****k*x Y kkkkk  kkk*k*x 15 que se desaliggd en
diligencia de fecha cuatro de abril de o mil
diecinueve, a la que no se le concede valor algu n
observancia a lo que dispone el articulo 349 del
Cébdigo Adjetivo de 1la materia vigente del Estado,
pues dispone que el Juez al valorarla deberd tomar en
cuenta entre otros elementos, el que los testigos
conozcan por si mismos los hechos sobre los que
deponen y no por inducciones ni referencias de otras

personas, asi mismo el declarar sobre la sustancia
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las circunstancias de los mismos al igual

fundamentos de su dicho y qgque en sus

laraciones no se de ninguna duda o reticencia, de

lo/ " cual adolecen las declaraciones vertidas por

cuanto a los  lKechos controvertidos en la causa por
los ant engionados, en observancia a lo siguiente:
las declaraciones formuladas
por los tes Os “*k**k*x*x y **k*** ge desprende que no
sefilalan la por 4la cual se encontraban en el
lugar en el cedieron los hechos que relatan,

aunado a que 4l sSer\cuestionados por esta autoridad

respecto a si se d de las tachas a que se

refiere el articu Coddigo de Procedimientos
Civiles vigente del u dicho, manifestaron
no tener relacidn as partes, no tener
ninguna dependencia no tener negocio
asociacidén ni sociedad co guna de ellas, asi como

no tener amistad o enemistad con los mismos, por

tanto, de sus declaraciones advierte razédn

alguna por la que se encontra espacho que
refieren, de ahi que a pe ambos son
coincidentes en su declaracié misma resulte

ineficaz para crear conviccidn en-es utoridad, al
no establecer en forma clara y precisa on de su
dicho, es decir, el por gué conociergn 1los echos
sobre los que deponen, resultando *Cab a lo
anterior el criterio Jjurisprudencial emitido el
Tribunal Colegiado en Materia de Trabajo del
Circuito, al emitir 1la tesis nUmero III.T
publicada en el Semanario Judicial de la F
tomo IX, febrero de mil novecientos noventa y do
la materia laboral, pagina ciento once, de la Octava
Epoca, con nUmero de registro 220407, que a la letra
establece:

TESTIGO, RAZON DE SU DICHO. Si el testigo
no expresa la razoén fundada de su dicho, ni es
convincente su presencia en el lugar de 1los hechos y
tampoco de su declaracion se desprenden 1los motivos
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por les dice conocid los sucesos sobre los que
rirfdid testyimonio, éste resulta ineficaz.

Ahora bien, respecto a la diversa testigo
de mbre ***** s5i bien manifiesta que es trabajadora

del demandado sde hace aproximadamente siete afios y

resulta clara precisa en su declaracidén, respecto a

la misma tiene que se refiere a un testigo
singular, es iendo a lo determinado en lineas
que antece eclaracién no se 1le concede
valor alguho las constancias de autos no se
partes convinieran expresamente

en pasar por su dich erior de conformidad con

lo que establece ulo 350 del Coédigo de
Procedimientos Civil e del Estado.

En mé o anterior, a la
testimonial en comento concede valor alguno,
en términos del artiful 9, del Cédigo de
Procedimientos Civiles vi te del Estado, resultando

aplicable a lo anterior, el criterig risprudencial

emitido por —reiteracidén por tavo Tribunal

Colegiado en Materia Civil er Circuito,

Novena FEpoca, con nUmero de I.80.C. J/24,

publicado en el Semanario Judicial Federacién y

su Gaceta, Tomo XXXI, junio de dos mi e de 1la

materia comln, que a la letra establece:

“PRUEBA TESTIMONIAL. VALZORACION.
Aunque el valor de 1la prueba testim eda al
prudente arbitrio del juzgador, ello no deb olar

las reglas fundamentales sobre la prueba, “p
puede admitirse que por el hecho de que 1os
fueron uniformes en sus declaraciones
determinado  hecho, tenga que otorgdrs
probatorio pleno a sus dichos, pues la prueba e
ser valorada en su integridad, como lo es q los
testigos coincidan tanto en 1o esencial como en 1o
incidental del acto,; conozcan por si mismos 1os
hechos sobre 1los que declaran y no por induccidén ni
referencia de otras personas; Qque expresen por qué
medios se dieron cuenta de 1los hechos sobre 1los que
depusieron aun cuando hubieren sido tachados por la
contraparte,; que justifiquen la verosimilitud de su
presencia en el lugar de 1os hechos; que den razon
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fun su dicho y que coincida su ofrecimiento
corl la narrgcion de los hechos materia de la 1itis.”

En mérito de lo anterior, resulta

in esario el anédlisis del incidente de tachas

propuesto por parte actora.

as partes ofertan en comun las

NTAL PUBLICA, consistente en las
copias certjificadas del expediente nuUmero ***** del
indice de pecial numero 4 de la Local de
Conciliacién Arbitraje del Estado de

Aguascalientes, que constar en autos de foja

doscientos doce a s sesenta y nueve, asi

como la ofertada actora relativa a la
DOCUMENTAL PﬁBLIC-, corfsiglente en la copia

d

certificada de la Cart torgada por *****x  de

fecha veintinueve de engro afio dos mil quince,
que se hace constar en fo doscientos veintitrés de

los autos; documentales a las les concede

pleno valor probatorio al teno articulos 281
y 341 del Cédigo de Procedif i viles vigente
del Estado, pues se refieren a cumento emitido
por servidor publico en ejercicio s funciones,

quien goza de fe publica; documental c al se

acredita la tramitacién del expediente e la

Junta Especial Numero Cuatro de 1 de

Conciliacién vy Arbitraje, asi como en sencia lo

siguiente:

a) Mediante escrito presentado
Junta Local de Conciliacién y Arbitraie, el
veintisiete de noviembre de dos mil catorc e

representante legal de ***** = demanda el d ido
injustificado que dice realizdé en su contra el hoy
actor *****x 13 que fue radicada por proveido de
fecha quince de diciembre de dos mil catorce en la
Junta Especial numero cuatro de aquélla, en el que se
ordena emplazar al hoy actor y se sefialdé las ocho
horas con treinta minutos del dia trece de marzo de
dos mil quince, para la celebracién de la audiencia
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cibébn, demanda y excepciones.

intidés de enero de dos mil quince fue notificado

) Que mediante instructivo de fecha

de/1la demanda indicada y su radicacién el hoy actor

*kkkk

c)/ En la diligencia de fecha trece de
marzo de dos _mid ince se tuvo al hoy actor ****x,
compareciend conducto de su apoderado legal,
licenciado abriéndose la etapa de
conciliacién, e pudieran llegar a arreglo

alguno, habie 1\ trabajador aclarado y modificado

su escrito inicial que el hoy demandado

solicito el dife la audiencia para
encontrarse en posilk»li ar contestacidén a la
misma, lo que fue a onformidad por dicha
autoridad laboral, se la continuacidén de
dicha diligencia las ocho as con treinta minutos

del dieciocho de junio del dos mil quince; haciéndose

constar que se advierte ece el hoy
demandado como apoderado del ****x eoxhibiendo
para tal efecto la carta pdd bra a fojas
doscientos veintitrés en la que a persona otorga

poder amplio, cumplido 'y bas

diversas personas, entre ellas del de *xkkk
para que 1lo representara dentro de del
expediente numero ***** de la Junta i Numero
Cuatro de la Local de Conciliacidén y Arbit , en

términos de los articulos 689 y 692 de la Ley

del Trabajo, con las facultades que se desp de de
dicho escrito, firmando como otorgante * % %
aceptando dicho poder el hoy demandado estampan u
firma, firmando diversa persona como aceptante asi
como dos testigos.

d) Por diligencia de fecha dieciocho de
junio de dos mil gquince se contintio con la audiencia
de conciliacién, demanda y excepciones, dentro de la
causa laboral indicada, procediéndose a la etapa de

demanda y excepciones y en uso de la voz dJue se
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con o) licenciado ***** se le tuvo por dando

contestacig a la demanda instaurada en contra de su
resentada en seis fojas utiles, dando contestacidn
liacién realizada por 1la actora,

sencia que no le asiste accidén vy
hechos ampli mismos resultan falsos en su
totalidad, irtiendo dicha autoridad laboral que
del escrit aciétn de demanda se advierte
ofrecimiento Jjo a *****x qguien por conducto

de su apoderado “mimifiesta que acepta el mismo,

sefialdndose audien dicha reinstalacidén las

diez horas del dia agosto de dos mil quince;
y al encontrarse y 4 cerrada la etapa de
demanda vy excepcio como audiencia de
ofrecimiento y admisi¢ uelfas, las ocho horas
con treinta minutos del di inco de octubre de dos

mil quince.

e) Respecto al escrito g /ntestacidédn de
demanda, a que se hizo refe
foja doscientos veintiséis a ief\tos treinta vy
uno de los autos, se advierte gue esencia se niega

le asista accién y derecho al actor pecto a las

prestaciones que le reclama, seflalando o} cuanto a
los hechos controvertidos como ciert fe€tha de
ingreso indicada, el giro del negocio pu@gsto que
menciona, el desempefio en sus labores, el ario
indicado por el trabajador, y como falsos to
deméds, invocando como excepciones de su partg~la de
falta de accidén, oscuridad en la demanda, que
se deriven de su escrito de contestacidédn de dema

f) Mediante diligencia de fecha doce de
agosto de dos mil quince y con la asistencia de los
apoderados legales de las partes dentro de dicho
juicio laboral, entre ellos del hoy actor el
licenciado *****  jcompafiados de la actuaria de la

Junta Local de Conciliacién y Arbitraje, se

constituye en calle ***** de esta Ciudad, procediendo
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idad a reinstalar a *****, cn los términos

es ofrecidos en la contestacidn de

g) Igualmente se desprende la promocidn

licenciado ***** on su caracter de
el/ hoy actor, presentado el veinticuatro
mil quince, mediante el cual

sefilala nuev domicilio legal para oir y recibir

a diligencia de fecha cinco de
octubre de do ince, relativa a la audiencia de
ofrecimiento pruebas se tuvo por
compareciendo apoderado legal del
trabajador vy versos escritos, en
especifico el signadd en el que solicita
copias certificadas d tuado, asi como el
segundo de ellos en el que le tiene por revocando

el nombramiento hecho con anterioridad al

profesionista ***** gs5i1 como los~domi) ilios legales
tificado de
la diligencia indicada, aclar 1 primero de
los indicados escritos se ante dicha
autoridad 1laboral wveintinueve de~se mbre de dos

mil quince y el segundo el dia treint indicado

mes y afio, por lo que se procedid a abr4 apa de

ofrecimiento y admisién de pruebas y cqomiparecer
el hoy actor, pese a encontrarse deb ente
identificado se le tuvo por perdido su derec
ofrecer pruebas y uUnicamente se admitieron fdas de
*kkkk

i) En diligencia de fecha wveintiu e
enero de dos mil dieciséis se celebré audiencia de
desahogo de pruebas, en la que se declaro por confeso
a **x%*k*x 557 como al no exhibir 1la documentacién
requerida, se tuvo por presuntamente ciertos 1los
extremos en que fueron admitidos la prueba de

inspeccidén ocular, y que se derivan del escrito de

ofrecimientos de pruebas que obra a fojas doscientos
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n la que se determino que al no existir

eba pendiente de desahogar, se concedidé a las

es el término de dos dias para rendir alegatos.

Por proveido de fecha quince de
febrero mil dieciséis se tuvo a las partes por
a_rendir alegatos, y por auto de
fecha siete marzo de dos mil dieciséis se declard
cerrada la
la elaboracién audo definitivo.

k) En ha veintinueve de marzo de dos

mil dieciséis se di do por la Junta especial

numero 4 de la Lo énciliacidén y Arbitraje, en
la gque calificéd de recimiento de trabajo

al no acreditar 1los isados en su escrito

de contestacidédn y demand ecifico al horario

laboral; se wvaloraron ruebas desahogadas en

dicho asunto vy se determino que el actor *k*xx%

acredito su accidén principal vy **k* gcreditd

parcialmente sus excepciones, condena a
este ultimo al pago de la ca
mil seiscientos noventa y ocho 0s con setenta vy

siete centavos a favor de *****x

sefilaladas en los incisos d), e), f), k)y; se

absuelve al hoy actor del pago de 1la ciones
sefilaladas en los incisos s), b)), c¢), , ambos
del quinto considerando de dicha res ién,

dejadndose a salvo los derechos del tra
respecto de las prestaciones 3Jj) vy 1) d dicho
considerando.

l) Previa solicitud se ordend en au e
fecha veinte de junio de dos mil dieciséis y ‘al no
haber dado cumplimiento al laudo de fecha cinco de
abril del indicado afio se autorizdé al actuar para que
se constituyera en el domicilio del hoy actor y 1lo
requiriera al pago inmediato de la cantidad a la que
se le habia condenado, y en caso de no realizarlo se

le embargaran bienes suficientes ©para garantizar
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di .
pfﬁ;m) Mediante diligencia de fecha doce de

fGZS;Ere de dos mil dieciséis se trabd real y material
e r

go respecto _al inmueble propiedad de ***** 5] no

realizar el pago que le fuere requerido, ordenandose
la insg&ipcig de dicho embargo, el que no fue

posible reali que dicho inmueble presentaba

segundo avis onacién.
INSTRUMENTAL DE ACTUACIONES,
entendiéndose ta todas y cada una de las

constancias qué 1intexran la presente causa y la cual

resulta desfavorabl te actora, en virtud del

alcance probatori ha concedido a 1los
elementos de pruek alorados y por 1lo
precisado en cada un 0 que agquil se da por
reproducido como si a_2Za fuere en obvio de
espacio y tiempo; de igual a, el actor anexd a su
escrito inicial de demanda diversos documentos, los
cuales no ofertd como medios probs bs, empero lo

anterior no es Obice para gquw ridad pueda

valorarlo dentro del Jjuicio, licable a 1lo

anterior el criterio Jurisprud ial emitido por

reiteracién por la extinta Tercera”’Sata\ e la Suprema

Corte de Justicia de la Nacidn, con ntC e tesis
691, publicada en el Apéndice de mi ientos
ochenta y ocho, parte II, de la mater
Quinta Epoca, con numero de registro 395323,
letra establece:

DOCUMENTOS BASE DE LA ACCION.~ COMO
PRUEBAS EN EL JUICIO. Presentado un documepto _e€omo
parte de la demanda inicial, es explicita la voSunta
del actor para que sea tenido en cuenta por v de
prueba, lo que hace innecesaria la formalidad de que
se 1insista sobre esa voluntad, durante el término
probatorio, pues precisamente la ley establece que a
la demanda deberan acompariarse 1los documentos que
funden la accidn.

Las que se valoran en los siguientes

términos:

Las DOCUMENTALES que corren agregadas de
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intiddés a la veintinueve, setenta y seis,

os a ochenta y ocho, ciento qguince a

nto wveinticuatro, ciento cuarenta y seis, ciento

uenta y cinco a la ciento sesenta y dos y de la
ciento sesenta/y cuatro a la ciento setenta y nueve
de los documentales a las que no se les
orio al tenor de los articulos 1lo
que establec os articulos 281, 285, 328, 335, 341,
346 y 351 5diglo de Procedimientos Civiles
vigente del E ues lo que pretendia acreditar
la parte actora, encuentra desvirtuado con las
diversas probanzas hGgad s en el presente asunto,

en especifico co dmental publica relativa a

las constancias dien ***** de la Junta
Especial Numero Cuat e al de Conciliacidén y
Arbitraje, asi como c 1l pyesuglcional ofertada por
ambas partes, por los argu os vertidos al momento

de valorarlas, lo que aqui se dan por reproducidos

como si a la letra lo fuera en de espacio vy
tiempo.
La PRESUNCIONAL ente resulta

desfavorable a 1la parte actora esencialmente 1la

humana que se desprende de la cir ns(agﬁ de que se
encuentra acreditado en autos que el C otorgd
poder para representacidén en un procedimiiento Aaboral
a favor del demandado, asi como que (o} mismo
con anterioridad a la celebracién de la audi ra de
ofrecimiento y desahogo de pruebas, de lo que
presuncién grave de que el demandado no se en
posibilitado de presentar prueba alguna a
accionante; aunado a lo anterior, tambié e
encuentra acreditada la presuncidén humana que surge
de la carga probatoria que tenia la parte actora de
acreditar los hechos constitutivos de su accidn, 1lo
anterior con fundamento en lo que establece el
articulo 235 del Cébdigo de Procedimientos Civiles

vigente del Estado, precepto el cual establece que el

actor debe acreditar los hechos constitutivos de su

23




acc 7 r lo que si en su escrito inicial de
md que tras exhibirle diversos documentos
s que anexd a su escrito inicial de demanda) al
de

ndado, éste le manifestd que no eran necesarios y

que por elld/ no los aportdé al Juicio laboral,

corres a carga de la prueba de ello al actor,
por lo que sj fertd medio de conviccidén alguno
tendente a surge presuncién grave de que esto
se debe a ior no sucedid, es decir, que
no le exhibid ocumentos y que tampoco le fue
manifestado por e del demandado el que fueran
innecesarios; por u presuncional humana que
surge de la circurn de que se acreditd que la
parte demandada ma los documentos gue
anexbé a su demand os que exhibidé al
demandado para su 1 Jjuicio 1laboral,
empero a lo anterior, 1 ente se acreditd que

algunos de ellos se encuentran fechados con

posterioridad a la fecha que dice sentd ante el

demandado, asi como a la audif nciliacién,
demanda y contestacidén de de
laboral numero ***** de 1la Especial Numero
Cuatro de la Local de Conciliaci rbitraje del
Estado, de donde surge presuncidén grave’ de~-que esto

se debe a que dichos documentos no fuergn preséntados

al demandado para que diera contestac nombre
de la demanda instaurada en contra e icho

su

procedimiento; presuncionales a la cuales

concede pleno valor en términos de lo que ponen

los articulos330, 331 y 352 del Cod1 de
ba

Procedimientos Civiles vigente del Estado.

VII. Con los elementos de prue
aportados por las partes y alcance probatorio que se
les concedidé, ha lugar a establecer que el actorno
probd los elementos de procedibilidad de su accidén y
el demandado si justificd en parte sus excepciones,
atendiendo a las siguientes consideraciones 1ldgico

juridicas y disposiciones legales.
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Por cuestiétn de método se analizan
primerame las excepciones planteadas por el
andado, pues corresponden a los medios de defensa

la ley les concede frente a las pretensiones de

su contraria, "gon la finalidad de diferir, destruir o

anular cciébn ejercitada, siendo las siguientes:

e, el demandado invoca como

excepcién de parte la de oscuridad de la demanda,
la que vya aliza y resuelta en el considerando
quinto de la esente resolucidn, la gque se declard
improcedente.

Igualmente como excepcidén de su

parte la de Non ipbeli y la que denomina de

Preclusidén, que no nstitmyery una excepcidn, pues
por esto se entiend mediogslde defensa gue opone
el demandado frente “a etensiones de su
contraria, con la finalid e diferir, destruir o

anular las mismas, luego éntonces si lo expresado por

el demandado tiene como finalidad e pedir a la

autoridad que no se permita cambiar los

términos de su demanda, ni = D i que exhiba
documentos con posterioridad a 71 ue debid anexar
en su escrito inicial de demanda,~es o constituye
una excepcidén vy, por tanto, resulta endible,

ademés de que no se dio tal supuesto, diendo
a lo que establecen los articulos 90, ” ., 224y
227 del Cébdigo de Procedimientos Civiles del ado,
con el escrito inicial y al dar contestacid
demanda se fija la litis planteada en el asu
lo gque es en base a ella que debe acreditdrs las
pretensiones de las partes, por lo gue, una z
emplazado el demandado, no es posible variar en forma
alguna dicha 1litis planteada, asi como que con el
escrito inicial de demanda se deben anexar 1los
documentos en que funde su accidén, sin gque se le
hubieren admitido diversos.

El demandado invoca como excepcidn de su

parte la que denomina de Falta de Accidédn o Sine
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Act s, asi como la que sefiala deriva de lo que

contempla os articulos 692 fraccién I de la Ley
eral del Trabajo, en relacién a los numerales

2551 fraccién III, 2588 fraccidédn I, 2595

fraccidén I vy més relativos y aplicables del Coédigo
y sus correlativos en el Cdédigo del
Estado; asi xcepcidén que denomina Falta de
Accidén por a ncia en la causa de pedir; excepciones
que se anajizam y regielven en manera conjunta por
basarse en ar entos similares, pues seflala que con

la conducta “que splegd el accionante en el

expediente numero * a Junta Especial Numero

Cuatro de 1la Locs oficiliacidén y Arbitraje del
Estado, al otorga escrito surgidé la
obligacién de este p a, empero que con la
revocaciédn gque realiz¢é dichod encargo, no existe
obligacidén de su parte p que continuara con el

cuidado del procedimiento laboral encomendado, que

por ello no tiene causa de pedi .sponsabilidad

alguna por las resultas del omo que la

carga de la prueba de las nes vertidas

por el actor corresponde a ésté;\ Excepciones que se
consideran fundadas v, por 7 procedentes,
atendiendo a lo siguiente:

E1l Cébdigo de Procedimientag iviles del

Estado, establece en su articulo 1° uisitos

para la procedencia de las acciones, gque son.

“Articulo 1°. E1 ejercicio d
acciones requiere: I La existencia de un der
la necesidad de declararlo, preserva
constituirlo; II La violacidon de un dereCh
desconocimiento de una obligacion; III La capa
para ejercer la accidén por si o por
representante, 'y IV EI1 interés del actor para
deducirla.”.

Del cédigo sustantivo de la materia, los

siguientes preceptos:

"Articulo 1698. Se entiende por dolo en
los contratos, cualquiera sugestidn o artificio que
se emplee para inducir a error o mantener en él a
alguno de los contratantes,; y por mala fe, Ila
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dis acion del error de uno de los contratantes,
und vez cormpcido."

"Articulo 1789. ILa reparacion del dafo
/Q§Sé/consistir en el restablecimiento de la situacidn
a

erior a él, cuando ello sea imposible, en el

pago de dafios perjuicios. "

"Airticulo 1896. Hay culpa o negligencia
cuand ligado ejecuta actos contrarios a la
conservacion sa o deja de ejecutar los que
son necesari ara ella."

'Articulo 1979. Se entiende por dado 1la

pérdida o “me ufrido en el patrimonio por la
falta de cumpl

"Arti 2478. Las personas que presten

de una obligaciodn."

servicios de cualqui e, aun cuando fueren de

cardcter profesional ente intelectuales, pero

que para ello ter un contrato con otra
persona © con una segin el cual deban
consagrar sus acti lusivamente a los
asuntos de dicha perso dicha empresa, gozardn
igualmente de todos 105 ] de la citada ley."

"Articulo 2479 que presta y el que
recibe los servicios profesionales, pueden fijar, de
comun acuerdo, retribucidn debida po 0s.
[...]"
"Articulo 2480. Cuyz

convenio, 1os honorarios S

iere habido
egudamén atendiendo
juntamente a la costumbre del 1 a la importancia
de los trabajos prestados, a la d suifto o caso en
que se prestaren, a las facultades p niarias del
que recibe el servicio y a la reputacid esional

que tenga adquirida el que 1o ha pre
servicios prestados estuvieren regula
éste servird de norma para fijar el [ole} de 1los
honorarios reclamados."

"Articulo 2488. EI1 que preste
profesionales, solo es responsable, haci
ijapericia

personas a quienes sirve, por negligencia,

o dolo, sin perjuicio de las penas que a en
caso de delito."
De los anteriores preceptos 1legal se

desprende que en el contrato de prestaciédn de
servicios ya sean de caracter profesional o meramente
intelectuales, se pueden fijar tanto por el prestador
del servicio como por guien recibe la retribucidn
debida por ello, o bien se atenderd atendiendo al

arancel si existiere o a la costumbre del lugar, que
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el resta servicios ©profesionales, solo es

responsab por cuanto a las personas a quienes
por negligencia, impericia o) dolo, sin

uicio de las penas dgque resulten en caso de la

comisidén de un/ delito; que el dafio es la pérdida o

menosc ido en el patrimonio por falta de
cumplimiento ligacidén; por dolo se entiende
cualquier s §tidén o artificio que se emplea para
inducir a e ner en él, asimismo que existe
culpa o negli uando el obligado ejecuta actos

contrarios a “da cColservacidédn de la cosa o deja de

ejecutar los necesari Cara ella.

Es decd YOos anteriores preceptos se
advierte cuadles son 0s para la accidn de
responsabilidad ci nal, que son los
siguientes:

1. La celeb on del contrato de

prestacidén de servicios entre las partes.

dano.

Ahora bien, en el present nto, 1la

parte actora ***** demanda la respons

profesional de ***** por su negligenc icia o
dolo en el tramite de diversos juicios, pue flala
el expediente nUmero *****  de la Junta E

Numero Cuatro de la Local de Concili on vy

Arbitraje; asi como del expediente 887/201

y Arbitraje, asi como del expediente k¥** sin
indicar de qué autoridad, que por ello se le provocd
un dafio por la cantidad de noventa y dos mil
seiscientos noventa y ocho pesos con setenta y siete
centavos respecto al primer asunto; respecto al
segundo la cantidad de veintiséis pesos con noventa

centavos; y respecto al Ultimo indicando que se
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enc r pendiente de resolucidn, basando lo

anterior el hecho de no defenderlo atendiendo a
documentos que exhibidé Jjunto con su escrito
ial de demanda, pues manifiesta que con 1los
mismos se acreflita que el trabajador que lo demandd

su parte pero en condiciones distintas

reclamadas.

mérito de lo anterior, con las
esahogadas dentro del presente
procedimiento, iene que se encuentra acreditado

el primero requisitos, es decir, la

celebracién del co prestacidén de servicios

entre las partes, primer lugar, esto no fue
controvertido por 1
respecto del expedi **k*x*x* de la Junta
Especial Numero Cuatro

Arbitraje, lo que asi se ditdé con la documental

procedimiento, por los argu vertidos y

razonamientos que se hicierop momento de
valorarla, los que aqui se da
si a la letra lo fuera en obvi
empero a lo anterior, los dos div
no se encuentran acreditados en
correspondia a la parte actora la
respecto a la celebracidén de
voluntades para la prestacioén de S fcios
profesionales dentro de los expedientes 887/20
la Junta Especial Numero Uno de la L de
Conciliacién vy Arbitraje, asi como del e
**k*** gsin indicar de qué autoridad, lo anterior
a la obligaciédn que le impone el articulo 235 del
Cédigo de Procedimientos Civiles vigente del Estado,
precepto el cual establece gue corresponde a la parte
actora acreditar los hechos constitutivos de su
accién.

Ahora bien, respecto al segundo requisito

de la accidédn intentada, relativo a la existencia de
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un o0, 421 mismo no se encuentra acreditado, 1lo

anterior asi, pues en el presente asunto si bien
demostrd que en autos del expediente *****x de 1a

a Especial _ Numero Cuatro de la Local de

Conciliacién 7y/ Arbitraje, se condené al hoy actor

*kkkk ubrir la cantidad de noventa y dos mil

seiscientos n ocho pesos con setenta y siete
centavos a £ el que era su trabajador *****x sin
que se hubj crediffado pérdida o menoscabo en el
patrimonio de ya que si bien en la causa

laboral *****x ~de 1) Junta Especial Numero Cuatro de

la Local de Concili
bien inmueble como
inscripcién de dichd
inmueble presentaba viso de donacidn, de
ahi que la condena
expectativa de derecho que ne el trabajador *¥%*x*x

y no un dafio en el patrimonio de **%**x

Aunado a lo anterior, to al tercer

elemento y relativo a una cgflducta “negligente, con

impericia o con dolo derivad® estacién del

servicio, se advierte en primer ar que respecto a

la obligacién de debida diligenedia, responde la

carga de la prueba a la parte demandad ecir al
prestador del servicio, lo anterior co nto en
lo que establece el articulo 235 Ydigo de
Procedimientos Civiles vigente del Estado, epto
el <cual establece qgue corresponde a las

acreditar los hechos constitutivos de su ageidn vy
excepciones, aunado a que resulta aplic e por
mayoria de razdédn, a lo anterior el criterio ai o
emitido por la Primera Sala de la Suprema Corte de
Justicia de la Nacidén, al emitir la tesis numero la.
CCXXVII/2016 (10a.), publicada en la Gaceta del
Semanario Judicial de la Federacién, libro treinta vy
cuatro, septiembre de dos mil dieciséis, tomo I, de
la materia civil, pagina quinientos catorce, de la

Décima Epoca, con nUmero de registro 2012513, la cual

30



establece:

SPONSABILIDAD CIVIL EXTRACONTRACTUAL EN
A MEDICO-SANITARIA. DISTRIBUCION DE LA CARGA DE
UEBA. De conformidad con las pautas establecidas

por la Primera ala de la Suprema Corte de Justicia

de la Naciodn 1l resolver la contradiccion de tesis
93/2011

los profesi

araj) acreditar la responsabilidad civil de
istas médico-sanitarios ante una demanda
en la que se la existencia de un dafo, a los

profesionale referidos 1les corresponde probar su

debida dililgencia (el elemento de culpa), mientras
que la dem te ebe acreditar el resto de 1os
elementos la responsabilidad civil
extracontractual: jo. y nexo causal. En otras

palabras, cuando alegue que un

profesional médicg una institucidn
hospitalaria Ie por una 1indebida
atencion médico-sa actualiza 1lo que se
denomina una reinvers carga de la prueba a
favor de 1la actora enyel - oy, en la que a 1los
o a la 1institucidn
acreditar su debida

diligencia en la atencion médica del paciente que

profesionales médico-sa
hospitalaria les corresp

principios de facilidad y proximidad/probatoria. La
encia en las
a proviene de
las que se
ica; por 1o

reglas estrictas de la carga de
las circunstancias particula
desarrolla wun caso de atencio
fco.__y las
pruebas pertinentes para acredita a bida
diligencia o desacreditar la supuebta cdlpa o

general, el conocimiento cientifico-t

violacion de un deber de cuidado 1 entan los
profesionales médico-sanitarios o las 1in ciones
hospitalarias, por 1lo que exigir de un forma

irrestricta que sea la actora la que demuestre
sola y sin lugar a dudas la negligencia
atencion médica podria provocar lo que en la
se denomina como una carga probatoria diaboli
es, lo que se busca es que ambas partes en el j
participen activamente en él 'y que aporte
elementos de conviccidn necesarios para que el
juzgador llegue a la verdad y estudie si se acreditan
o no los elementos de la accidén. Esta posicidén no
conlleva a la existencia de una presuncidon de la
culpa de los médicos o de la institucidn hospitalaria
o el surgimiento de una responsabilidad objetiva,
pues en materia de responsabilidad civil subjetiva
derivada de la atenciodn médica, la cual es
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car riagda en términos generales como una

actividad e da lugar a obligaciones de medios, no
presuncion automdtica de la culpa de las
tes demandadas, sin que ello implique que ésta no
pue€da acreditarse a partir de algun tipo de

presunciones

r ejemplo, indiciarias).
Deferminado lo anterior, se advierte en

autos; que 1 demandado ***** jcreditd el Thaber

prestado ser respecto a los pactados con la
parte actor asimismo ,acreditd que mediante escrito
presentado e de septiembre de dos mil quince
el hoy actor * revocd en su nombramiento, como

asi se advierte de tancias gque obran en la

presente causa, e fico de 1la documental

publica relativa a nstancias de autos del
expediente ***x%%x pecial Numero Cuatro
de la Local de y Arbitraje, en
especifico de la audien cha cinco de octubre
de dos mil quince, 1la oridad laboral indicada,

dentro de dicho expediente, tuvo evocando los

nombramientos hechos con ante respecto al

profesionista hoy demandado, ue kkkkkx  fye

eximido de su obligacién de re tar y defender
los derechos del hoy actor, de e al ser el
momento procesal de dicha revocacién ri a la

audiencia de ofrecimiento y desahogo de~pruebgs, el
profesionista indicado vya no se nco

posibilidad de ofertar probanza alguna a

hoy actor ****x*x v por ello, se le

acreditado que respecto al laudo dictado en

del hoy actor, en el gque se determina como de
el ofrecimiento de reinstalacidén del trabajadoer,
en virtud de la carga procesal probatoria que fenia
para acreditar lo manifestado en su escrito de
contestacién de demanda, por tanto, si el demandado
fue revocado antes de la posibilidad de la audiencia
de ofrecimiento y desahogo de pruebas que establecia
el articulo 880 de 1la Ley Federal del Trabajo
aplicable a dicho procedimiento laboral, el cual a la

letra establece:
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"Articulo 880. La audiencia de
ofrecimien y admisidon de pruebas se desarrollara
lo dispuesto en el ultimo pdrrafo del

iculo 875 de esta Ley y de acuerdo con las normas

a

El1 actor ofrecerd sus pruebas en

relacidn los hechos controvertidos.
Inmedi después el demandado ofrecerda sus
pruebas y pod ; r las de su contraparte y aquel

pruebas, e quesse relacionen con las ofrecidas
por la contr asi como las que tiendan a
justificar sus objeliones a las mismas, en tanto no
se haya cerrado la audieped

ITT. Las
pruebas, observandt
XII de este Titulo;,

IV. Conc e

resolverda Iinmediatamen obrégdlas, pruebas que admita

Yy por una sola vez;

S deberan ofrecer sus
siciones del Capitulo

ecimiento, la Junta

y las que deseche. En rario, la Junta se

podra reservar para resolv entro de los cinco dias

siguientes."”

Por lo que, no le es ble la causa
por la que su parte no ofreciep de conviccioén
alguno para acreditar los he ‘ ustentd en el

escrito de contestacidén de dema O representante

procesal de ***** = sino que po contrario al

haberlo recovado éste Ultimo, lo exime lquier

obligacién para continuar con dicho proc
En mérito de 1lo anteri
acredité el demandado gque no se encontimba en
posibilidad de ofrecer medio de conviccid
para la defensa de *****x 3] haberlo éste 1
como su representante, por lo que, no pue
imputable negligencia, impericia o dolo un
respecto al dictado del laudo de fecha veintinueve de
marzo de dos mil dieciséis, pues el mismo se fundd en
pruebas que fueron ofertadas y desahogadas con
posterioridad a la revocacidén de 1la representacidn
por parte del demandado del hoy actor, lo anterior
con fundamento en lo que establece el articulo 880 de
la Ley Federal del Trabajo aplicable al expediente

**k*x*x* de la Junta Especial Numero Cuatro de la Local
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de i;ﬁ;én y Arbitraje.
omo consecuencia, tampoco puede
editarse el cuarto requisito de la accién
&tada, pues _al no acreditarse el segundo y el

tercero, no pupde existir un nexo entre la conducta

desple el prestador de servicios y el dafio
causado al ac
mérito de lo anterior, se determina
que el ac o acreditdé su accidén vy, por
tanto, se absu a ***** de todas y cada una de las

prestaciones S le reclaman en el proemio del

escrito de demanda -“reco ional, 1lo anterior con

fundamento en 1lo dblece el articulo 82 del
Cébdigo de Procedimie ik del Estado. Sin que
resulte necesario de los diversos
argumentos de defensa el demandado.

Se invoca 1 1s consultable en el

Semanario Judicial de a Federal, Octava Epoca,

Tribunales Colegiados de Circuito ¢ istro 208420,

Tesis VI.86 C, Pagina 335, g ro y texto

siguiente:

“EXCEPCIONES. RESUL IOSO EXAMINARILAS,
SI NO SE ACREDITO LA ACCION. No 1 o acreditado
el actor la accidon que ejercitd, se deb bsglver al

demandado de 1las prestaciones reclamada
resulta que es ocioso estudiar las e¥cepciordes que
este ultimo haya opuesto, en virtud
caracterizan como el medio de defensa que ‘sepone a

la vida juridica o a las 1incidencias de 1lg) citada
accién, y si ésta no se justifica, y por end

materializan sus efectos, la oposicidén que haya
hecho valer en su contra ya para dilatarl ara
destruirla, es de 1nnecesario analisis al de

existir la materia a controvertir.”
En cuanto a los gastos y costas due se

reclaman, se observa lo previsto por el articulo 128
del Cdébdigo de Procedimientos Civiles vigente en el
Estado, el cual establece: "La parte que pierde debe
reembolsar a su contraria las costas del proceso. Se
considera que pierde una parte cuando el tribunal

acoge, total o parcialmente las prestaciones de la
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.", considerando lo anterior y de

**k*k** resulta perdidoso, se condena a

presente Jjuicio, mismos que se cuantificarédn en

lo expuesto y fundado y con apoyo
por los articulos 79 fraccidn
III, 83, 84 , 107 fraccién IV, 223 al 229, 371,
ativogf del Cdébdigo de Procedimientos
Civiles wvigenti\e Entidad, es de resolverse y se

resuelve.

PRIMERO. ra que el actor *****x ngo
probd su accidn.
SEGUNDO. demandado  *****  dio
contestacidén a la d rada y acreditd sus
excepciones de Falta d
TERCERO. En

absuelve a *****x de

de lo anterior se
y cada una de las
prestaciones que se le recla no haberse
acreditado responsabilidad a s resultas
del procedimiento laboral nUG de la Junta

Especial Numero Cuatro de la Loc de Conciliacién vy

Arbitraje del Estado, al haber .“si evocado del
mandato con anterioridad a la di cia de
d

ofrecimiento % desahogo de prueb e dicho

procedimiento.

CUARTO. Se condena al actor a&z al
demandado los gastos y costas del juicio, los
regulardn en ejecucidédn de sentencia. f?

QUINTO. Con fundamento en 1lo spyesto

por los articulos lo que establecen los articulo >,
70, fraccién XXXVI, 73, 116 de la Ley General de
Transparencia y Acceso a la Informacidén Publica, asi
como los diversos 1°, 11, 55 fraccidén XXXVI, 58 y 70,
inciso B, fraccién I de la Ley de Transparencia vy
Acceso a la Informacidén Publica del Estado de

Aguascalientes y sus Municipios, preceptos de 1los

cuales se desprende la obligacién de esta Autoridad
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(zar el derecho de acceso a la informacidn
ga en posesidn, entre ellos de las
que se emitan en los procedimientos

idos en for de Jjuicio, a través de versiones

publicas, los cuales debera suprimirse la
clasificada como reservada o)
confidencial, 1 corresponde a los datos
personales refieran las partes, de ahi que en
determinado que se publique la versidn
publica de i6n gque ponga fin a la presente

causa, la misma n ntard con los datos que refiere

el promovente, se las partes dque se

publicara la v de la presente
SEXTO. N
A S I, meyplte lo sentencid vy
firma el C. Juez Segun Civil en el Estado,
licenciado ANTONIO PIN MARTiNEZ, por ante su

secretario que autoriza Licenciad TOR HUGO DE

é
b

. P

La sentencia que antecede se pub 6 en

lista de acuerdos de fecha catorce de octubre
mil diecinueve. Conste.
L"SPDL/Miriam™*

LUNA GARCIA. Doy fe.

SECRETARIO
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